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 POSSIAMO AGIRE SUL 
BILANCIO ? 

 (Ecclesiaste 1:7) 

 BILANCIO IDROLOGICO 

BILANCIO IDROGEOLOGICO 



 Volumi acqua movimentati sull’alta  
pianura tra Brenta e Piave 

 
 

                      disomogeneità dati disponibili in termini:  
             temporali  e di attendibilità 

Doveroso per onestà intellettuale fornire 
un grado di attendibilità del dato considerato 

 𝑸𝒂𝒇𝒇𝒍 = 𝑸𝒅𝒆𝒇𝒍 ± ∆𝑺 
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BILANCIO IDROLOGICO 
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Inflow 3439 M mc/a Outflow 4619 M mc/a 



 IDROLOGICO 
 
 

  
 

IDROGEOLOGICO 



Precipitazione
efficace Dispersione fiume Infiltrazione

irrigazione
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IDROGEOLOGICO 

Inflow 1553 M mc/a Outflow 2407 M mc/a 

 ?? Fratturati ?? 854 M mc/a 



COSA POTREBBE ACCADERE ? 



VARIAZIONE %  
(1971-2000)(2071-2100)  

- 1,5 % 
 21  % 
  4 °C 



SCENARIO A 
 MANTENIMENTO STESSO RAPPORTO TRA 

IRRIGAZIONE SCORRIMENTO E METODI “WATER 
SAVING” 2071-2100 



SCENARIO B 
 TRANSIZIONE COMPLETA A METODI “WATER 

SAVING” 2071-2100 



SPUNTI DI RIFLESSIONE 

Acquiferi rocciosi alimentano falda freatica ??? 
Tipo irrigazione importante agente di infiltrazione 
Grande importanza scelte Consorzi di Bonifica  

Grande importanza dell’irrigazione a scorrimento 
stessa quantità di acqua entro alveo produce meno 

infiltrazione 
Scarso effetto sull’infiltrazione dell’irrigazione a pioggia 

che aumenta di molto l’evaporazione 
 Minor 

 Portata 
Maggior 

Infiltrazione 


